ИНФОРМАЦИЯ
о деятельности муниципальных образований в сфере земельных и имущественных отношений
в 2013 году 

Обеспечение доходности имущества и земельных участков,
находящихся в распоряжении Республики Татарстан и органов местного самоуправления

В основу бюджетной политики в 2013 году были положены стратегические цели развития Республики Татарстан, сформулированные в Посланиях Президента Республики Татарстан и других документах, а также основные положения Бюджетного послания Президента Российской Федерации.
По итогам 2013 года показатели неналоговых доходов, администратором которых является Министерство, свидетельствуют об относительно устойчивом состоянии экономики по сравнению с прошлыми годами. За отчетный год доходы консолидированного бюджета Республики Татарстан от использования и реализации республиканской и муниципальной собственности (с учетом перечислений в холдинги) составили 13,78 млрд. рублей.
В целях эффективного использования собственности распоряжением Министерства от 29.03.2013 № 952-р утвержден пообъектный план поступлений средств в бюджет республики от использования и реализации государственного имущества и земельных участков. Ежемесячно производился анализ выполнения плана и причин отклонений.

ДИНАМИКА
неналоговых доходов от управления
республиканской и муниципальной собственностью (млрд. рублей)
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[bookmark: _GoBack]В целом доходы от управления государственным имуществом и земельными участками составили 8,66 млрд. рублей и по сравнению с прошлым годом возросли на 15,6% (в 2012 г. – 7,49 млрд. рублей, в 2011 г. – 5,37 млрд. рублей); поступления от управления муниципальным имуществом и землями составили 5,11 млрд. рублей и по сравнению с прошлым годом увеличились на 5,8% (в 2012 г. – 4,83 млрд. рублей, в 2011 г. – 3,65 млрд. рублей). 


	ДИНАМИКА
поступления невозобновляемых доходов от республиканского и муниципального имущества и земель (млн. руб.)
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	ДИНАМИКА 
поступления возобновляемых доходов от республиканского и муниципального имущества и земель (млн. руб.)
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Местные бюджеты

За 2013 год бюджеты муниципальных образований Республики Татарстан получили от реализации и использования муниципального имущества и земельных участков 5 114,3 млн. рублей, что составляет 104,6% планового задания. По сравнению с прошлым годом доходы местных бюджетов увеличились на 5,8%. 
Все муниципальные образования, за исключением Менделеевского муниципального района, выполнили и перевыполнили годовое задание.
СВОДНАЯ ИНФОРМАЦИЯ 
о поступлении доходов в местные бюджеты Республики Татарстан 
от реализации и использования имущества и земельных ресурсов
тыс. рублей
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СТРУКТУРА
доходов от управления муниципальным имуществом и землями 
за 2013 год 
5 114,3 млн. рублей
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В структуре доходов местных бюджетов 2013 года наибольший удельный вес имеют доходы от аренды и продажи земельных участков – 68% (42% и 26% соответственно); бюджеты муниципальных образований получили от названных доходов 3 477,0 млн. рублей. По сравнению с прошлым годом доля данных доходов в общем объеме поступлений увеличилась на 19,5%  (2012 г – 2 909,0 млн. рублей; 2011г. – 2 942,8 млн. рублей). 
В 2013 году реализовано 26,2 тыс. га, сдано в аренду более 833 тыс. га. От аренды земельных участков в местные бюджеты поступило 2 126,9 млн. рублей, что составляет 107,6% годового бюджетного задания.
От продажи земель поступило 1 350,1 млн. рублей, годовой план выполнен на 93,5%. 
Высокие показатели по выполнению бюджетного задания в части доходов от реализации и использования земельных участков у Сабинского муниципального района (247,2%), Лениногорского муниципального района (228,7%), Мензелинского муниципального района (180,2%), Черемшанского муниципального района (154,6%), Кайбицкого муниципального района (148,7%), Аксубаевского муниципального района (150,4%). Не выполнили план по названным доходам 2 муниципальных образования: Менделеевский муниципальный район (76,2% плана) и г. Казань (92,2%). 
Следующий значимый источник доходов муниципальных образований – аренда и реализация имущества. Эти поступления составляют 19% от общей суммы рассматриваемых доходов (9% и 10% соответственно). За 2013 год в местные бюджеты поступило 985,7 млн. рублей, что на 59,5% выше уровня 2012 года (618,0 млн. рублей в 2012 году). 
Доходы от аренды имущества по сравнению с уровнем 2012 года выросли в 25 муниципальных образованиях, при этом в Сармановском муниципальном районе – в 34 раза, в Мамадышском муниципальном районе – в 4,7 раз, в Буинском муниципальном районе – в 3 раза, в Дрожжановском и Апастовском муниципальных районах – более чем вдвое. Бюджеты 20 муниципальных образований от аренды имущества в 2013 году по сравнению с прошлым годом получили меньше, в том числе, двое и больше снизились данные доходы в Актанышском муниципальном районе (37,2% уровня 2012 года), в Агрызском (53,1%) и Муслюмовском (54,9%) муниципальных районах.
По состоянию на 01.01.2014 в районах и городах республики сдается в аренду около 200 тыс. кв. м муниципальной недвижимости. Бюджетное задание по указанным доходам по республике выполнено на 127,5%. При этом в Апастовском, Дрожжановском, Лаишевском, Лениногорском и Нижнекамском муниципальных районах выполнение задания превысило 150%. 
В целях повышения эффективности использования муниципального имущества и земель, находящихся в распоряжении органов местного самоуправления, Министерством совместно с Министерством финансов Республики Татарстан в 2013 году осуществлялось пообъектное планирование неналоговых доходов на трёхлетний период, проводился ежемесячный мониторинг поступлений и задолженности по арендной плате за земельные участки и имущество по договорам, заключенным органами местного самоуправления. 

В то же время имеет место ряд актуальных вопросов, касающихся земельно-имущественных отношений в муниципальных образованиях.

Задолженность перед местными бюджетами по платежам
от аренды земель и муниципального имущества

Несмотря на постоянную работу с должниками, сумма задолженности перед местными бюджетами по платежам от аренды земель и муниципального имущества остается достаточно большой: на 01.01.2014 по договорам аренды земель – 195,8 млн. рублей; по договорам аренды имущества – 387,6 млн. рублей.
По сравнению с началом года задолженность по аренде имущества уменьшилась в целом по республике на 3,6% (на 14,3 млн. рублей). Рост задолженности произошел в 12 муниципальных образованиях, среди них наиболее значительный – в Апастовском муниципальном районе (рост в 19,4 раза), в Лениногорском (рост в 13,6 раз), Ютазинском (рост в 4,3 раза), Азнакаевском (рост в 2,3 раза) муниципальных районах.
Сократили либо ликвидировали задолженность по договорам аренды имущества с начала года 11 муниципальных образований. На 01.01.2014 задолженность по аренде муниципального имущества отсутствует в 22 муниципальных образованиях. 
Сумму задолженности по аренде земель в течение года сумели сократить либо ликвидировать 20 муниципальных образований, однако рост задолженности все же наблюдался в 25 муниципальных образованиях, при этом в два и более раза – в Менделеевском, Муслюмовском, Камско-Устьинском муниципальных районах. 
Отсутствует задолженность по договорам аренды земель в 2 муниципальных образованиях.

ДИНАМИКА
задолженности перед бюджетами муниципальных образований Республики Татарстан по арендной плате за имущество и земельные участки
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Другим резервом увеличения доходной части местных бюджетов является понуждение владельцев имущества и земельных участков к регистрации своих прав.
В отчетном году Министерством совместно с муниципалитетами осуществлялись мероприятия по активизации работы органов местного самоуправления с собственниками объектов недвижимости и земельных участков по государственной регистрации прав на объекты недвижимости и земельные участки, в отношении которых не зарегистрировано право собственности.
Всего в результате данной работы выявлено более 20 тыс. объектов недвижимости и более 29 тыс. земельных участков, на которые отсутствует регистрация прав. 
Из них в результате проведенной работы на 4 227 объектов недвижимости и 9 036 земельных участков зарегистрировано право собственности, что составляет 20% и 31% соответственно от общего числа выявленных.

СВОДНАЯ ИНФОРМАЦИЯ
по инвентаризации земельных участков на территории муниципальных образований с целью расширения налогооблагаемой базы
по состоянию на 31.12.2013
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В отношении регистрации права на земельные участки необходимо отметить инициативность органов местного самоуправления Чистопольского, Кукморского, Спасского, Камско-Устьинского, Мамадышского, Лаишевского, Нижнекамского районов. 
Слабые результаты от работы по инвентаризации земельных участков у органов местного самоуправления Зеленодольского, Тетюшского, Пестречинского, Мензелинского, Тюлячинского районов, МО г. Казани и г. Набережные Челны.

СВОДНАЯ ИНФОРМАЦИЯ
по инвентаризации объектов недвижимости на территории муниципальных образований с целью расширения налогооблагаемой базы
по состоянию на 30.12.2013
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В отношении регистрации права на объекты недвижимости необходимо отметить инициативность ОМС Мамадышского, Новошешминского и Спасского районов. В то же время не поддается объяснению отсутствие результатов работы Агрызского, Бугульминского, Елабужского, Лениногорского, Пестречинского, Тетюшского и Ютазинского районов.

Наличие споров по кадастровой оценке земель

Сохраняет остроту проблема снижения доходной базы муниципалитетов в результате судебных процессов по занижению кадастровой стоимости земель населенных пунктов, которая является основой для расчета величины земельного налога и платежей за аренду земель. 
В Арбитражный суд республики с 2012 года подано свыше тысячи исков по делам данной категории, из них почти половина - в отчетном году. 
Это  повлекло уменьшение налоговых и неналоговых доходов местных бюджетов 28 муниципалитетов более чем на 900 млн. рублей.
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Сегодня Министерством налажена работа по тщательному анализу отчетов об определении рыночной стоимости земельных участков, представляемых истцами в суд. Большая их часть составлена с нарушением требований законодательства в области оценочной деятельности. Свои замечания Министерство направляет в Саморегулируемые организации оценщиков (СРО) для дальнейшей проверки. Например, «Российским обществом оценщиков» проведена проверка деятельности оценщика Варламовой Д.А. (ООО «ЮНЭКС»), по результатам проверки к ней применено соответствующее дисциплинарное взыскание.
По каждому оспариваемому земельному участку собираются данные о возможных обременениях, в частности: ипотека, купля-продажа, залог. Выявлены случаи, когда стоимость земельного участка в совершенных сделках существенно выше стоимости, заявляемой истцом в суде. Данные сведения направляются в правоохранительные органы для привлечения истца к ответственности по факту уклонения от уплаты налогов, либо по факту мошенничества. Например:
ООО “Прогресс Девелопмент” - ипотечная сделка на сумму 103 млн. рублей при заявленной в суде втрое ниже (34 млн. рублей);
ООО “Агава” - сделка купли-продажи на сумму 440 млн. рублей при заявленной в суде - 174 млн. рублей, т.е. в 2,5 раза ниже.
Учитывая активную работу Министерства по анализу отчетов, истцы на первом же заседании начали заявлять ходатайства о назначении судебной экспертизы, фактически оспаривая собственный отчет, предлагая при этом своих судебных экспертов (зачастую иногородних), которые дополнительно занижают рыночную стоимость, относительно исковых требований в два и более раз. К сожалению, судебные эксперты, несмотря на то, что они предупреждены об ответственности за дачу заведомо ложного заключения в соответствии со ст. 307 УК РФ, не несут никакой ответственности за представленное экспертное заключение.
Например, дело истца ЗАО "Бугульминский элеватор”. Оценщику-эксперту, работающему в двух организациях: ООО “Ди энд Эл Оценка”, г. Казань и ООО «Мегаполис – Центр», г. Москва выполнившему отчет по данному делу, было поручено и производство судебной экспертизы. Однако в суд поступило экспертное заключение, подписанное другим экспертом, так же являющимся сотрудником этих двух фирм, на основании которого суд принял решение об удовлетворении исковых требований.
В итоге одна и та же оценочная организация оценила оспариваемый земельный участок по рыночному отчету – в 215 млн. руб., а по судебной экспертизе – 117 млн. руб., при кадастровой стоимости – 304 млн. руб..
Еще один пример – дело истца ООО “Байхед”. Рыночная стоимость оспариваемого земельного участка (общей площадью 174 га под индивидуальное жилищное строительство (ИЖС)) по заключению эксперта ООО “Оценка Сити” А.Ф. Фахреевой – 34 млн. рублей, при кадастровой стоимости – 295 млн. рублей. 
То есть, по сути, эксперт доказывает, что 1 сотка земельного участка под ИЖС в д. Азьмушкино, примыкающей к г. Набережные Челны в районе сплошной индивидуальной застройки, стоит 2 000 рублей, а участок в 10 соток – 20 000 рублей. Для наглядности, 10 соток по кадастровой стоимости оценивается в 169 000 рублей, что и так ниже реальной рыночной стоимости в данном месте, составляющей 200-300 тыс. рублей за 10 соток.
Все выявляемые нарушения деятельности оценщиков и судебных экспертов направляются в Прокуратуру Республики Татарстан, УБЭП МВД Республики Татарстан, Следственное Управление Следственного комитета РФ по Республике Татарстан, СРО оценщиков и Росреестр.
Наиболее динамично развивающимся городом Республики Татарстан является г. Казань, где очень быстро меняется экономическая ситуация, строятся новые дороги, станции метро. В связи с этим для того, чтобы приблизить кадастровую стоимость к быстро меняющейся рыночной, была проведена новая государственная кадастровая оценка земель г. Казани. В настоящее время результаты кадастровой оценки утверждены и введены в действие. 

Недостаточно эффективный контроль при управлении муниципальным имуществом, в т.ч. за деятельностью организаций с муниципальным участием.
В ряде муниципальных районов имеет место недостаточно эффективное управление муниципальным имуществом. В частности, это касается организации контроля за деятельностью организаций с муниципальным участием.
В соответствии с п.4 ст.51 ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации» органы местного самоуправления, осуществляющие функции и полномочия учредителя, определяют цели, условия и порядок деятельности муниципальных предприятий и учреждений, утверждают их уставы, назначают на должность и освобождают от должности руководителей данных предприятий и учреждений, заслушивают отчеты об их деятельности в порядке, предусмотренном уставом муниципального образования.
Однако не во всех муниципальных образованиях приняты нормативно-правовые акты, регламентирующие порядок отчетности руководителей муниципальных унитарных предприятий муниципалитету, что предусмотрено Федеральным законом «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях», соответственно, не проводятся проверки и анализ финансово-хозяйственной деятельности унитарных предприятий.
Ряд муниципальных образований не имеет нормативной базы по отчислениям муниципальными унитарными предприятиями части чистой прибыли по итогам года в муниципальный бюджет (по государственным унитарным предприятиям Правительством Республики Татарстан принято решение о перечислении 30% чистой прибыли по итогам года). 
В ряде случаев отсутствует должная работа с задолженностью перед местным бюджетом организаций, находящихся в процедуре банкротства – задолженность не включается в реестр требований кредиторов, отсутствуют документы по списанию задолженности. 
Не все муниципальные образования исполняют решение Протокола Совещания у Президента Республики Татарстан Р.Н. Минниханова № ПР-205 от 18.11.2011 в части размещения Положения о закупках товаров, работ, услуг на сайте www.223.agzrt.ru.
В ходе комплексных проверок состояния реализации антикоррупционных мероприятий, предусмотренных федеральным и республиканским законодательством, в Муслюмовском, Черемшанском, Камско-Устьинском, Рыбно-Слободском, Мамадышском и Спасском муниципальных районах Республики Татарстан были выявлены нарушения в сфере земельного права, законодательства о приватизации при реализации имущества на торгах, неполнота или несвоевременность поступлений в бюджет денежных средств от передачи в аренду либо собственность недвижимого имущества и земельных участков. 
Кроме того, отмечены факты необоснованного обогащения физическими и юридическими лицами в результате неправомерного использования муниципального имущества, а также земельных участков (без правоустанавливающих документов).
По итогам анализа результатов проверок в Управление Президента Республики Татарстан по вопросам антикоррупционной политики была представлена соответствующая информация о нарушениях.
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Казань 3 004 187,2 3 011 977,1 100,3 99,2 150,4 3 037 239,7 2 002 164,1

Наб. Челны 572 180,0 584 000,5 102,1 102,9 122,9 567 315,7 475 277,5

Агрызский  12 737,0 13 163,3 103,3 94,1 145,6 13 983,4 9 043,7

Азнакаевский 38 174,8 42 762,6 112,0 183,2 176,7 23 339,1 24 194,5

Аксубаевский  3 867,0 5 621,6 145,4 139,0 76,9 4 043,2 7 307,9

Актанышский  13 785,9 14 495,1 105,1 185,2 181,4 7 828,7 7 992,4

Алексеевский  38 659,4 41 210,2 106,6 580,3 268,2 7 101,6 15 366,1

Алькеевский  4 607,7 4 615,5 100,2 136,5 106,4 3 380,7 4 336,0

Альметьевский 178 480,6 187 078,3 104,8 135,2 92,1 138 389,1 203 100,2

Апастовский  4 731,8 5 477,6 115,8 236,1 304,1 2 319,9 1 801,2

Арский  24 946,0 27 607,9 110,7 154,8 168,3 17 840,0 16 406,5

Атнинский  2 688,1 3 530,9 131,4 95,0 150,5 3 718,2 2 346,0

Бавлинский  10 450,0 10 458,0 100,1 78,7 95,0 13 291,7 11 006,6

Балтасинский  6 936,5 7 134,9 102,9 136,7 206,1 5 217,6 3 461,8

Бугульминский 58 948,5 61 094,0 103,6 109,4 125,9 55 861,5 48 522,4

Буинский  19 880,6 22 394,3 112,6 88,8 138,1 25 227,1 16 215,1

Верхнеуслонский  23 515,6 28 821,4 122,6 131,1 54,4 21 982,6 52 965,7

Высокогорский  17 408,3 25 088,9 144,1 86,7 81,2 28 923,3 30 880,0

Дрожжановский  10 183,5 12 270,2 120,5 656,5 897,9 1 869,0 1 366,6

Елабужский 58 184,6 69 323,8 119,1 128,2 116,4 54 067,8 59 546,9

Заинский 40 921,5 43 197,5 105,6 111,0 137,5 38 929,6 31 421,2

Зеленодольский 124 105,2 154 616,2 124,6 86,6 150,9 178 499,2 102 472,1

Кайбицкий  5 194,9 7 723,3 148,7 129,6 649,9 5 959,3 1 188,4

К.-Устьинский  6 741,9 6 741,9 100,0 237,5 387,2 2 839,0 1 741,3

Кукморский  9 281,1 9 427,5 101,6 110,5 117,9 8 532,3 7 994,5

Лаишевский  96 936,2 140 105,2 144,5 392,6 829,3 35 683,2 16 894,7

Лениногорский 25 869,0 28 181,9 108,9 74,8 107,3 37 652,6 26 273,8

Мамадышский  59 855,9 64 468,5 107,7 658,6 806,3 9 789,0 7 995,6

Менделеевский  26 176,7 19 864,9 75,9 78,8 99,3 25 217,4 20 009,9

Мензелинский  6 978,9 12 332,8 176,7 155,9 138,6 7 911,0 8 895,3

Муслюмовский  7 003,3 7 003,3 100,0 128,7 47,5 5 441,8 14 752,5

Нижнекамский 175 756,8 211 072,9 120,1 89,2 95,2 236 717,0 221 699,8

Новошешминский  10 043,5 10 416,5 103,7 291,5 295,2 3 573,7 3 528,4

Нурлатский  9 931,0 10 688,7 107,6 107,1 141,7 9 976,8 7 540,6

Пестречинский  45 899,5 46 089,2 100,4 219,7 109,6 20 980,9 42 056,8

Р.-Слободский  8 170,3 8 184,6 100,2 122,8 173,5 6 662,3 4 718,0

Сабинский  5 548,9 15 083,7 271,8 84,5 194,7 17 849,6 7 745,4

Сармановский  13 360,3 13 363,6 100,0 148,9 192,4 8 976,9 6 946,8

Спасский  4 642,2 5 832,1 125,6 114,2 130,6 5 105,7 4 467,1

Тетюшский  7 176,8 7 263,3 101,2 49,0 67,5 14 810,8 10 763,4

Тукаевский  33 515,9 34 506,7 103,0 85,0 88,4 40 592,5 39 056,0

Тюлячинский 8 288,9 8 569,0 103,4 374,7 527,5 2 286,9 1 624,5

Черемшанский  3 577,5 5 395,4 150,8 149,6 97,4 3 607,4 5 540,1

Чистопольский 31 979,5 41 155,2 128,7 77,1 104,2 53 388,5 39 507,7

Ютазинский 19 253,2 24 871,6 129,2 138,4 114,4 17 970,1 21 741,6

ИТОГО:

4 890 762,2 5 114 281,4 104,6 105,8 140,1 4 831 893,5 3 649 876,7

Факт

на 01.01.2012

План

Факт

на 01.01.2014

Выполнение 

плана,

%

к  2012 г. к  2011 г.

Факт

на 01.01.2013

объём поступлений на 01.01.2014 меньше объёма поступлений за аналогичный период 2012 или 2011 годов

более чем в два раза

плановый процент не достигнут

плановый процент на 01.01:   100,0%

Наименование 

городского 

округа, 

муниципального 

района

2013 год Темп роста (снижения), % Справочно:
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тыс.руб.

на 

01.01.2011

на 

01.01.2012

на 

01.01.2013

на 

01.01.2014

на 

01.01.2011

на 

01.01.2012

на 

01.01.2013

на 

01.01.2014

Казань

375 497,3 368 260,3 391 723,7

375 972,8

386 417,0 97,3 44 632,6 99 646,3 84 533,6

42 447,0

1 050 059,4 4,0

Наб. Челны

1 539,5 1 608,5 1 751,0

1 968,7

7 852,4 25,1 29 781,0 29 368,0 32 068,8

25 843,0

452 402,9 5,7

Агрызский 

193,2 569,1 568,7 644,3 676,6 95,2 1 679,0 3 393,0 3 311,0 3 395,6 5 779,6 58,8

Азнакаевский

255,8 555,8 113,7

262,0

1 781,7 14,7 2 275,5 2 507,7 2 162,9

2 257,7

5 865,1 38,5

Аксубаевский 

33,6 0,0 0,0 0,0 491,0 0,0 0,0 0,0 248,1 331,3 1 565,2 21,2

Актанышский 

22,8 26,4 0,0 55,0 628,9 8,7 914,5 959,5 1 059,6 1 822,5 5 457,0 33,4

Алексеевский 

0,0 0,0 0,0 0,0 824,1 0,0 0,0 0,0 737,1 737,1 5 118,6 14,4

Алькеевский 

19,0 2,0 0,0

0,0

411,7 0,0 464,0 560,0 764,0

220,0

2 742,1 8,0

Альметьевский

147,4 253,2 202,3

328,3

2 752,8 11,9 4 545,6 4 725,4 4 006,5

3 316,3

56 693,3 5,8

Апастовский 

0,0 0,0 2,5 48,5 372,7 13,0 0,0 0,0 0,0 115,5 1 362,2 8,5

Арский 

0,0 8,0 0,0 7,0

498,2 1,4 443,3

355,0 0,0 340,0

6 428,6 5,3

Атнинский 

76,7 52,1 63,0 5,1 243,7 2,1 81,9 163,0 330,0 41,0 1 280,0 3,2

Бавлинский 

0,0 0,0 0,0 0,0 887,7 0,0 814,0 484,5 172,3 147,1 6 547,5 2,2

Балтасинский 

52,1 47,8 58,5 30,2 300,1 10,1 1 161,2 2 708,1 2 677,5 1 230,1 4 997,6 24,6

Бугульминский

102,7 329,7 322,3

166,1

5 164,7 3,2 3 789,1 2 500,2 2 798,4

3 030,0

22 696,5 13,4

Буинский 

0,0 0,0 0,0 0,0 1 998,0 0,0 2 171,2 2 603,9 2 478,9 2 213,8 11 250,2 19,7

Верхнеуслонский 

0,0 45,2 45,9 0,0 651,5 0,0 564,0 899,6 744,5 1 237,3 2 824,2 43,8

Высокогорский 

0,0 0,0 0,0 0,0 395,2 0,0 90,4 135,6 0,0 0,0 20 256,6 0,0

Дрожжановский 

58,3 0,0 0,0 0,0 638,8 0,0 256,6 36,3 230,7 0,0 1 313,8 0,0

Елабужский

0,0 123,0 342,4

686,6

2 495,9 27,5 693,3 1 633,3 1 935,6

1 766,7

26 297,5 6,7

Заинский

253,0 335,5 169,5

141,4

3 805,3 3,7 656,8 2 033,5 2 015,9

2 052,3

30 756,6 6,7

Зеленодольский

5 364,5 5 355,6 3 669,8

3 503,7

6 104,9 57,4 11 321,0 18 355,7 10 121,9

11 178,5

58 825,4 19,0

Кайбицкий 

0,0 0,0 0,0 0,0 186,1 0,0 71,0 152,0 87,3 0,0 1 696,2 0,0

К.-Устьинский 

195,5 85,0 85,0 85,0 1 760,4 4,8 325,7 1 573,9 731,7 2 320,4 3 681,0 63,0

Кукморский 

0,0 20,7 0,0 0,0 907,0 0,0 516,0 578,5 538,0 368,5 6 210,4 5,9

Лаишевский 

458,0 557,0 383,0 239,0 1 230,3 19,4 1 013,0 2 062,0 1 268,0 1 259,0 18 473,7 6,8

Лениногорский

231,7 130,9 73,8

1 007,2

5 631,6 17,9 7 645,0 4 639,9 2 051,8

2 427,0

14 920,0 16,3

Мамадышский 

0,0 0,0 0,0 0,0 1 073,9 0,0 993,6 864,5 570,9 838,6 3 411,9 24,6

Менделеевский 

44,0 42,0 103,0 226,6 920,5 24,6 694,7 567,0 2 055,0 12 214,6 13 047,0 93,6

Мензелинский 

0,0 0,0 0,0 0,0 333,5 0,0 0,0 0,0 578,0 146,0 4 267,0 3,4

Муслюмовский 

81,6 39,0 31,0 0,0 466,9 0,0 34,9 43,3 23,0 118,5 2 223,4 5,3

Нижнекамский

1 042,0 901,0 782,0

1 067,0

5 896,0 18,1 40 835,0 40 270,0 40 143,0

39 352,0

185 817,9 21,2

Новошешминский 

11,5 135,0 0,0 0,0 756,9 0,0 35,5 139,3 0,0 75,6 2 802,7 2,7

Нурлатский 

0,0 0,0 0,0 0,0 496,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3 843,5 0,0

Пестречинский 

0,0 0,0 0,0 0,0 343,5 0,0 356,8 589,5 87,3 39,2 2 469,5 1,6

Р.-Слободский 

0,0 0,0 0,0 0,0 137,6 0,0 1 887,6 1 805,0 1 051,0 701,7 3 969,9 17,7

Сабинский 

0,0 0,0 0,0 0,0 1 244,7 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 1 974,0 0,1

Сармановский 

0,0 0,0 0,0 0,0 513,3 0,0 998,2 2 254,5 2 367,0 3 556,0 3 385,6 105,0

Спасский 

0,0 0,0 0,0 0,0 120,0 0,0 0,0 609,5 663,2 137,1 4 630,6 3,0

Тетюшский 

0,5 5,3 0,0 0,0 254,9 0,0 3 341,2 4 492,9 4 959,4 5 854,6 3 638,0 160,9

Тукаевский 

0,0 0,0 0,0 0,0 1 421,5 0,0 1 839,2 1 716,1 1 186,0 580,0 16 500,7 3,5

Тюлячинский

0,0 0,0 0,0 0,0 293,1 0,0 0,0 0,0 0,0 98,0 830,7 11,8

Черемшанский 

138,7 199,9 112,0 64,5 290,6 22,2 2 695,3 2 695,4 2 412,3 2 453,5 4 143,1 59,2

Чистопольский

1 355,0 985,0 1 339,8

1 090,2

2 145,3 50,8 9 204,6 8 260,0 14 935,0

18 130,0

26 714,2 67,9

Ютазинский

66,7 68,1 6,1 26,1 825,7 3,2 1 408,1 961,1 1 454,7 1 410,6 17 773,7 7,9

ИТОГО:

387 241,1 380 741,1 401 949,0 387 625,3 452 643,0 85,6 180 230,3 247 343,0 229 559,9 195 804,7 2 126 944,5 9,2

рост задолженности по сравнению с 01.01.2013

рост задолженности в 2 и более раз по сравнению с 01.01.2013 

Наименование 

городского 

округа, 

муниципального 

района

% суммы 

задолженности 

на 01.01.2014 от 

фактического 

поступления 

на 01.01.2014

% суммы 

задолженности 

на 01.01.2014 от 

фактического 

поступления 

на 01.01.2014

Арендная плата за имущество Арендная плата за земельные участки

Поступило 

в бюджет 

от аренды 

имущества

 на 

01.01.2014

Поступило 

в бюджет 

от аренды 

земель

 на 01.01.2014

Сумма задолженности Сумма задолженности
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№ 

п/п

Наименование 

муниципального 

образования

Количество 

земельных 

участков, по 

которым при 

инвентаризации 

выявлено 

отсутствие 

госрегистрации 

права 

собственности



Количество 

земельных участков, 

на которые 

обеспечена 

госрегистрация права 

собственности по 

результатам работы 

по понуждению к 

госрегистрации

Доля участков, 

на которые 

обеспечена 

регистрация 

права 

собственности, 

%

№ 

п/п

Наименование 

муниципального 

образования

Количество 

земельных 

участков, по 

которым при 

инвентаризации 

выявлено 

отсутствие 

госрегистрации 

права 

собственности



Количество земельных 

участков, на которые 

обеспечена 

госрегистрация права 

собственности по 

результатам работы 

по понуждению к 

госрегистрации

Доля участков, 

на которые 

обеспечена 

регистрация 

права 

собственности, 

%

1  Казань  474 14 3 24  Высокогорский  1 999 1 097 55

2  Набережные Челны  180 3 2 25  Дрожжановский  230 23 10

3  Азнакаевский 2 821 980 35 26  Кайбицкий  964 67 7

4  Альметьевский  2 500 324 13 27  Кам. Устинский  3 903 3 192 82

5  Бугульминский  316 156 49 28  Кукморский  32 30 94

6  Елабужский 766 80 10 29  Лаишевский  19 13 68

7  Заинский  25 10 40 30  Мамадышский  250 191 76

8  Зеленодольский 1 027 0 0 31  Менделеевский  450 50 11

9  Лениногорский 650 48 7 32  Мензелинский  150 2 1

10  Нижнекамский 47 27 57 33  Муслюмовский  105 40 38

11  Чистопольский 27 27 100 34  Новошешминский  87 45 52

12  Агрызский  531 84 16 35  Нурлатский  491 169 34

13  Аксубаевский  1 236 558 45 36  Пестречинский  44 0 0

14  Актанышский  0 0 0 37  Рыб. Слободский  1 028 85 8

15  Алексеевский  83 35 42 38  Сабинский  301 20 7

16  Алькеевский  265 172 65 39  Сармановский  607 61 10

17  Апастовский  429 16 4 40  Спасский  232 209 90

18  Арский  41 14 34 41  Тетюшский  100 0 0

19  Атнинский  1 001 74 7 42  Тукаевский  473 107 23

20  Бавлинский  163 108 66 43  Тюлячинский  1 220 20 2

21  Балтасинский  928 116 13 44  Черемшанский  743 153 21

22  Буинский  720 234 33 45  Ютазинский  1 017 342 34

23  Верхнеуслонский 855 40 5 ИТОГО: 29 530 9 036 31
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№ 

п/п

Наименование 

муниципального 

образования

Количество 

объектов, по 

которым при 

инвентаризации 

выявлено 

отсутствие 

регистрации 

права 

собственности  

Количество объектов, 

на которые 

обеспечена 

госрегистрация права 

собственности

Доля объектов, 

в отношении 

которых 

обеспечена 

госрегистрация, 

%

№ 

п/п

Наименование 

муниципального 

образования

Количество 

объектов, по 

которым при 

инвентаризации 

выявлено 

отсутствие 

регистрации 

права 

собственности  

Количество объектов, 

на которые 

обеспечена 

госрегистрация права 

собственности

Доля объектов, 

в отношении 

которых 

обеспечена 

госрегистрация, 

%

1 Казань  1 461 208 14 24 Высокогорский  1 355 836 62

2 Наб.Челны  175 3 2 25 Дрожжановский  285 165 58

3 Азнакаевский 2 487 1 221 49 26 Кайбицкий  687 47 7

4 Альметьевский 187 106 57 27 Камско-Устинский  711 27 4

5 Бугульминский 24 0 0 28 Кукморский  207 87 42

6 Елабужский 48 0 0 29 Лаишевский  21 11 52

7 Заинский 6 2 33 30 Мамадышский  101 94 93

8 Зеленодольский 906 32 4 31 Менделеевский  388 45 12

9 Лениногорский 45 0 0 32 Мензелинский  150 2 1

10 Нижнекамский 687 5 1 33 Муслюмовский  215 75 35

11 Чистопольский 215 59 27 34 Новошешминский  52 43 83

12Агрызский  13 0 0 35 Нурлатский  447 134 30

13 Аксубаевский  814 253 31 36 Пестречинский  53 0 0

14 Актанышский  37 1 3 37 Рыбно-Слободский  989 20 2

15 Алексеевский  42 21 50 38 Сабинский  116 20 17

16 Алькеевский  320 147 46 39 Сармановский  934 43 5

17 Апастовский  549 17 3 40 Спасский  69 40 58

18 Арский  96 11 11 41 Тетюшский  200 0 0

19Атнинский  631 16 3 42 Тукаевский  415 116 28

20 Бавлинский  258 23 9 43 Тюлячинский  492 10 2

21 Балтасинский  31 4 13 44 Черемшанский  180 35 19

22 Буинский  615 208 34 45 Ютазинский  2 509 0 0

23 Верхнеуслонский  629 40 6 ИТОГО: 20 852 4 227 20
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